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RESUMEN 
La plonfa de tomate ¡ L y c o p e r s i c o n esculenhjm Mili) posee una cantidad de hojas cjue supero a la^ requendas pa-n 

ia p r o v i s i ó n de los destinos y puede ser deFoliodo hosfo un ó O % sin disminuir su rendimiento. Eí objetivo de este trabajo 
fue determinar la influencia de lo d e f o l i a c i ó n sobre lo calidad comercial de tomofe mediante el c á l c u l o 6c un Í n d i c e 
Los tratamientos realizados fueron; 1} podo de 2" hoja entre racimos, 2) pada de 3- hoja enfrc racintos. 3) f^oda de 
2° y 3- hoja entre racimos y -4) testigo sin pcxJor. Los frutos se dosificaron en c a t e g o r í a s y acorde con el precio ele 
mercado se c o n s t r u y ó un í n d i c e . El mismo r e s u l t ó m á s elevado en el tratomiento de poda de 3° hoja debido al incre­
mento de lo principal categoria comercial. Ésta se relaciona directamente con el peso de los frutos, variable qus se 
v e r í o fovorecido por la poda de 3^ hoja. 

INTRODUCCION 

El l o m ó t e (Lycopersicon escuienlum Mili) es uno de 
los cultivos h o r t í c o l a s m á s importantes en todo el mundo. 
La creciente demando de productos de cal idad exige el 
ajuste de los p r á c t i c a s culturales existentes así como el 
estudio c'e nuevas t é c n i c a s . 

En el manejo tradicional del cultivo, es habitual lo 
e l i m i n a c i ó n de ¡os hojas b á s a l e s con el fin de favorecer la 
m a d u r a c i ó n , mejorar la a i r e a c i ó n y reducir el riesgo de 
aloque de plagas y enfermedades [ R o d r í g u e z el a l . , 
1989; Morolo, 1992). 

Recientemente se ha enconlrado un incremento en el 
rendimiento total de frutos mediante lo poda de hojas 
situados entre racimos (Bulnes el al,, 1995, M a r t í n e z el 
a i „ 1 9 9 ó j . ^ 

El objetivo del lraba|o fue evaluar el efecto ds 
diversas modalidades de poda de hojas sobre la colidad 
de los frutos, e m p l e á n d o s e pora tal fin un í n d i c e basado 
en el valor comercia! de la p r o d u c c i ó n . 

MATERIALES Y METODO 

El ensayo se l l e v ó a cabo en La Plata, Argentina (3'^" 
58 ' 5 y 57^ 5 4 ' W } . Los h í b r i d o s FA 1 AÁ, FA 1 ̂ 4 RN, FA 
1 79 y FA 180 (Hazera), de h á b i t o de crecimiento í n d e -

ferminodo y larga vida, se sembraron en nlugs el 
2 7 / 0 6 / 9 5 sobre sustrato formado por tu 'ba, p e n ; í a y 
lombn'compueslo 150.25:25), desinfectado con b rcnu ro 
de metilo. Al estado de dos hojas verdoderas 122 /8 /95 ) 
fueron transplanlados o un i n v e r n á c u l o de tipo ' pa i ra i " , 
con o r i e n t a c i ó n este-oeste y con un maree de p l a n t a c i ó n 
de 0.40 X 0.70 m. El suelo de cultivo, correipondicnte al 
tipo o r g í u d o l v é r t i c o Serie Gorina ( G i m é n e z et oL, 1 9921, 
fue Iratodo con uno enmienda o r g á n i c o ¡2 Kg/m2),, 
desinfectado con bromuro de metilo y cubierto con mjIcK 
negro de 50 |jm. 

El 9 / 9 / 9 5 se eliminaron ios hojas b a s ó l e s . El cultivo 
se condujo a un tollo con hilo, Fue desbrotada semano'-
mente y ferlirrigado por goteo 3 veces por sen-ano d?sde 
el ] 5/9/95 ccn n i í r a í o de amonio, n : í r c t o rJe po 'oso, 
su i í a to de magnesio, nitroto de ca ico y ó c ^ d o f o s i ó n c o 
liosla el final de la cosecha ¡ 2 9 / 1 / 9 ó l . 

Los tratomientoi de d e f o l i a c i ó n fueron los siguientes' 
1) e l i m i n a c i ó n de lo 2" hoja entre racimos, 2) e i i m n o c s ó n 
de la 3" hoja entre racimos, 3) e l i m i n a c i ó n ac la 2^ y 3-
hojo entre racimos s i m u l t ó n e a m e n í e y 4) plan'as sin defo-
liar ulilizodos como testigo. La d e f o l i o c i í n fue 

r e a l ¡ ; ^ o d a í ios ta el s é p t i m o racimo y conforme o los 
fechas y estados f e n o l ó g i c o s que se expone." ?n lo í a b l a 
1 . En la figura 1 se presenta un esqueni^j de i . . iv: o'onlo 
de tomate de crecimiento í n d e ' e r r r i i n a d o , o f n de clcri-
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ficar la p o s i c i ó n de los hojas eliminadas. 
El d i s e ñ o expenmenlal fue oc parcelas divididas con 

4 r e p e ü c i o n e ; , d e s l i n ó n d o s e las parcelas a los h í b r i d o s y 
los subparcelas o ios t r a t a m í e n i o s de poda de hojo. 

l a cosecha c o m e n z ó ei 2 9 / 1 1 / 9 5 , r e o l i z ó n d o s e 
dos veces por semana. Los f r u íos se cosecharon al estado 
p i n t ó n (Murroy, 1995) y fueron clasificados s e g ú n las 
c a t e g o r í a s : 

C l ; rendimiento en frutos con peso superior o 1 50 g 
C2: rendimiento en frutos con peso entre 1 20 y 1 50 g 
C3: rendimiento en frutos entre 1 00 y 1 20 g 
D: peso de frutos de descarte (peso menor a 100 g, 

deforniodos, enfermos, etc.). 

La sumatorio de las ¿ cotcgorios antenc 
en el rendimiento total del cu'livo. 

Sobre lo base de esta c l a s i f i c a c i ó n )• los 
mercado, se c a l c u l ó un í n d i c e (!) Ofdicanda 
siguiente; 

C l X 1 + C2 X 0.75 + C3 X 0.50 • 

pr-eci-, 
la tórr-, 

C l ^ C2 + C3 - D 
Los valores obtenidos hjcron sometdos o í 

la varianza y las medias se compti toron po 
Tukey (P<0.05) 

an:,'(isis z.e 

- el íes i de 

Tabla 1: Estados F e n o l ó g i c o s y fechas de r e a l i z a c i ó n 
de las defoliaciones 

Estado feno lóg ico Fecfia de ocun"encJa 

F lo rac ión 1° racimo 1/9/95 

Cuajado 1" racimo 7/9/95 

F lo rsc ión 2° racimo 19/9/95 

Cuajado 2° racimo 23/9/95 

F lo rac ión 3" racimo 26/10/95 

Cuajado 3° racimo 30/10.''95 

F lo rac ión 4° racimo 3/11/95 

Poda entre 1° y 2" racimo 7/11/S5 

Cuajado 4° racimo 9/11/95 

F lo rac ión 5" racimo 10/11/95 

Cuajado 5° racimo 14/11/95 

F lo rac ión 6° racimo 15/11/95 

Cuajado 6° racimo 20/11/95 

F io rac ión 7° racimo 27/11/95 

Cuajado 7° racimo Z/IZ'95 

Poda entre 2" y 3" racimo 13/')2/95 

Poda entre 3" y 4° racimo 26/12/95 

Poda entre 4° y 5° racimo 15/1/96 

Poda entre 5^ y 6" racimo 21/1/96 

Poda entre y 7° racimo 30/1/96 

Figura 1 : Esquema do uno planta 
de loiTiote indete-miinodo 

] r í , |io|a—-.xj 

Irs. liD¡a—/ 

T ^ , |D . racirij 
I r 

ido, redmo 

En el cuadro 1 se presenten los resultados de! o-olisi; 
de la var ianza. El valor de F es s ign ' í i c : ; ; i ' - ' 0 'on'o por: 
voriedodes como pora tratamiento de pocJa o í mve de . j " -
de probobi l idod, mientras que su i n t e r a c c i ó n no es s lg ' i 
ficativa. 

El trotomisnto ds poda de 3" hoja presenta ur-. v^ lo - r;c 
(I) superior al cJe los otros tratomienlos de de'o':c:í"'C"i 
mientras que el testigo no se di fere"c: ' ; Ĵe m r r j . - ' o 
ellos (cuadro 2). En el g r ó f ' c o i se e x p e l e : ' ' c : 
rendimientos totales y los parciales pora cada L'r-'j c'-? \'v 

c a t e g o r í a s consideradas. Como surge del mismo, el 'ral;; 
m í e n l o cJe poda de 3"̂  ho|a presenta L'n ele^•Gdo \x:lor ct 
C l respecto a los o í r o s . El nivei de desearle es ¡"'Ofr^o 
g é n e o en todos los cosos. Cabe deslocof que el tr.i.-'-io f. ' 
alto dado c]uo durante ei tronscurso cUJ p"rsa;'o se pro-'O" 
taron problemas de podredumbre cpicri! y res te nop ro 
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RESULTADOS 

Cuadro 1: A n á l i s i s de la varianza para los traiatnientoG de poda de hoja 

Fuente de V a r i a c i ó n GL s e CM F 

Block 

Variedades 

Error (a) 

0.41455 0.13818 9,44 

0,18175 0,06058 4.14 ' 

0,13167 0,01463 

Parcelas 15 0.72794 

Podas 3 

i n t e r a c c i ó n (Var. X poda) 9 

Error (b) 36 

Tola! ~ 63" 

0.08099 

0,03513 

0,27776 

1.12187 

0.02699 3.50 * 

3.90 X lO"-" 0.50 ns 

7.71 X 10 -3 

F 0,05 

2.57 

2.16 

Cuadro 2; Promedios de í n d i c e s de calidad por planta para cada h í b r i d o y tratamiento de poda 

de hoja 

FA 144 FA 144 RN FA 179 FA 180 Media por poda 

Poda de 3° hoja 0.4950 0.3925 0.5400 0.5075 0.48 a 

Testigo 0.3737 0.3425 0.4600 0,4750 0.41 a b 

Poda 2 ° y 3° hoja O.330O 0.3400 0.4425 0.4575 0.39 b 

Poda 2° hoja 0.3475 0.3037 0.4200 0.4625 0,37 b 

Media por var iedad 0.3065 a b 0.344S b b 0.4656 a b 0,4781 a 

Letras diferentes indican diferencias significativas entre medias por el test de Tukey (P< 0,05) 



D I S C U S I O N 

Testigo 3^ h o j a 

P o d a 

G r ó f i c o 1: Rendimienlo (Kg /p lon lo ) p o r a c a d a c c i e g o r í a / f rc lamienlo de yoén 

El valor hallado pora poda de 3-
hojo puede explicarse a ( revés de 
C l . Esla c o i e g o r í a es lo mes impor­
tante en la d e l e r m l n o c i ó n dei indico 
debido a su mayor valor comercia!. 

En lo c o t e g o r i z a c i ó n por calidad 
util izado en la c o n s t r u c c i ó n del í n d i c e 
( I ) , el p a r á m e t r o fundamental fue ei 
peso de frutos. El mismo eiercc un 
efecto directo y positivo sobre C l asi 
como sobre el rendimiento f inal , 
presentando valores de c o r r e i a c i ó n 
m á s elevados con los c a t e g o r í a s 
comerciales paro los tratamientos de 
poda de i iojo [Mart inez et a i . , 
19971. 

Klian y Sogar (1 9 ó 9 ) observaron 
que la n l i m i n o c i ó n de potenciales 
fuentes f o t o s i n i é t i c c i s i n c r e m e n t ó 
tonto la p ro ¡ :Drc ¡ón como la cantidad 
de asimilados cjue alcanzoron a! 
fruto, mientras que Ver l<er l í J 1 9 ó 3 ) 
l o g r ó moyores rendimientos en 
tomates con una menor r e l a c i ó n 
fuente/desuno. La poda de 3" hojo 
e s t a r í a , por lo tanto, favoreciendo la 
p r o d u c c i ó n do frutos do m á s peso 
[ C l i , debicio a lo mayor demanda 
relativa de los rocimos (destinos) en 
iu i m p o r t a c i ó n de fotonsimilados 
(Marceiis, 1996). Cabe desto^ :ar que 
lo e l i m i n a c i ó n de la 3° fioja es uno 
d e f o l i a c i ó n poco severa que no 
modifica el á r e a foliar respecto al 
testigo, al oumientor la superficie de 
las hojas remanentes (dotes sin 
publicar). 

La r e m o c i ó n de la 2- hoja no 
beneficiario ta afluencia de osimi-
locfos al fruto, como lo denoton los 
resultados obtenidos pora los trata­
mientos que la irrcluyen. Esto se 
contrapone con la c o n c l u s i ó n o la 
que a r r i b ó Hei.rvelini< [ 1995 ; 1 995a l 
quien plantea que en tomate puede 
osumirse lo existencia de un "pool" 
de a s i m i l a c i ó n c o m ú n , donde ío 
p o r t i c i ó n de los fotosintotos es muy 
flexible, sin que influyo la distonrin 
entre fuenles y destinos. 

Con r e l c c ' ó n al moniento de 
podo, lo mismo se realiza luego de 
ocurrida la m ó x i r n o taso de creci­
miento dei fruto que, s e g ú n Grange 
et ai, [1 993) ocurre ¿O dios luego de 
la on íes ió y que se relaciono con el 
peso fresco final del mismo. 
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