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Viabilidad del control biologico de pla-
gas del tomate en la Zona Horticola de
La Plata y alrededores
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En la Zona Horticola de La Plata y sus alrededores
se han relevado a lo largo de los Gltimos anos, plagas
y enemigos naturales en decenas de lotes de tomate
por medio de monitoreos semanales (Figura N°1). Los
insectos relevados mas perjudiciales fueron en primer
lugar la mosza blanca de los invernaculos (Trialeuro-
des vaporariorum), luego la polilla del tomate (Tuta
absoluta) y por dltimo los trips (Frankliniella occiden-
talis y F. schultzei), estos Ultimos por ser transmisores
del tospovirus de la peste negra. Actualmente, otra
mosca blanca mas agresiva y transmisora de ge-
minivirus, Bemisia tabaci, se convirtio en una pla-
ga potencialmente importante para el tomate. Anos
anteriores estuvo asociada a cultivos de pimiento,
pero el dltimo ano se la detectd no s6lo en tomates
cercanos a este otro cultivo, sino también aislados de
él. Pulgones (Myzus persicae), aranuela roja comun
(Tetranychus urticae), larvas de lepidapteros, gorgo-
jo del tomate (Phyrdenus muriceus), vaquita de San
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ﬁ del tomate, trips y otras plagas) segun Protocolo de
| Manejo integrado en tomate (Mitidieri y Polack 2005),
. enemigos naturales en toda la planta.
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Antonio (Diabrotica speciosa) y acaro del bronceado
(Aculops lycopersici) son plagas por el momento de
mucha menor relevancia.

El Control Biologico en el Manejo Integrado de

Plagas.

Si bien en las Gltimas décadas el manejo tradicio-
nal de plagas estuvo basado casi exclusivamente en
el control quimico, los perjuicios que ocasionan los
pesticidas al ambiente y a la salud humana, actual-
mente hacen que el control puramente quimico se
considere obsoleto.

El Manejo Integrado de Plagas, por el contrario, uti-
liza herramientas de control complementarias, con
el objetivo de mantener los cultivos con la mayor sa-
nidad e inocuidad, bajo el menor costo econdmico
y ambiental posible. Entre los métodos utilizados, el
control biolégico es una herramienta ya difundida en
otros paises, y viable en nuestra zona. Este se basa en
el control que realizan organismos naturales (insec-
tos, acaros, hongos u otros) conocidos también como
“enemigos naturales”. Se produce en forma espon-
tanea bajo manejo organico o en producciones con
manejo integrado de plagas, cuando no se aplican ex-
cesivos insecticidas y cuando estos ademas son selec-
cionados rigurosamente para que no afecten la fauna
benéfica presente. Los enemigos naturales aparecen
en los lotes de cultivos en el control biologico por
conservacion, provenientes de la vegetacion circun-
dante externa, que se constituye en el elemento clave
en el control biolégico por conservacion. En nuestra
zona existen investigaciones de relevamiento de ene-
migos naturales en malezas (Carrizo 1995; Bertolac-
cini 1997; Saini et al., 1998), sin embargo pocos re-
levamientos se habian realizado anteriormente sobre
cultivos comerciales en produccion. En este sentido
las producciones organicas son fundamentales como
objeto de estudio, ya que este tipo de proceso esta
libre del principal obstaculo para el control biolo-
gico natural por conservacion que es la aplicacion
frecuente y no selectiva de insecticidas y la falta de
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biodiversidad funcional circundante como fuente de
alimento alternativo de los enemigos naturales (Altieri
1992; Altieri y Nichols, 2003).

Otro tipo de control biologico es el llamado clasico o
aumentativo, en el que los enemigos naturales provie-
nen de crias de laboratorio y se liberan dentro del culti-
vo. Este tipo de control bioldgico es apropiado en el caso
de que la fauna benéfica sea insuficiente o desconocida,
O que su presencia o abundancia no se sincronice con
las necesidades del momento. Si bien en otros paises la
liberacién de enemigos naturales en forma comercial
esta muy difundida, en Argentina es s6lo a nivel expe-
rimental, y esta iniciandose con mucho éxito especial-
mente en el cultivo de pimiento en Corrientes.

Los enemigos naturales en el cultivo de tomate

en la zona. :

Se han identificado enemigos naturales muy efica-
ces para el control biologico de las plagas mas impor-
tantes del tomate. Estos son:

-Avispas parasitoides de la polilla del tomate:
Pseudapanteles dignus y Dineulophus phtorimaeae
(Colomo et al., 2002; Polack 2008; Sanchez 2009:;
Savino et al., 2009). La primera puede alcanzar altos
niveles de parasitismo cercanos al 80 % (dos Santos
et al., 2011), prevalece sobre la segunda en sistemas
de invernaderos, y esta presente también con aplica-
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ciones de insecticidas (Luna y Wada 2006; Luna et al.,
2007; Sanchez 2009).

-Avispas parasitoides de la mosca blanca Trialeurodes
vaporariorum: Eretmocerus grupo californicus cerca-
no a E. comi (en adelante Eretmocerus sp.) y Encarsia
formosa (Lépez et al., 1997; Lopez et al., 2008; Lopez
2009): estan muy difundidas en la zona, especialmente
Eretmocerus sp. Sin embargo, los porcentajes de parasi-
tismo de Eretmocerus spp. rara vez superan el 50 % de
las pupas de mosca blanca (Cuadro N°1). Si bien esta
avispa no es tan afectada por los insecticidas, aplica-
ciones selectivas logran aumentos del parasitismo su-
periores al 20 % sobre aplicaciones de insecticidas con
manejo convencional (dos Santos et al., 2010).

A partir de estos relevamientos, y a fin de lograr ma-
yor eficiencia en el control biol6gico, se requiere otro
insecto benéfico interactuando con Eretmocerus sp.
para mejorar el control biologico de la mosca blanca
en nuestra zona.

-En este sentido, el principal insecto benéfico ha-
llado durante nuestros relevamientos para el control
de la mosca blanca (Trialeurodes vaporariorum) fue
la chinche predadora generalista (ya que se alimenta
también de otras plagas como acaros, pulgones, po-
lilla, e inclusive de la mosca blanca Bemisia tabaci
(Lopez et al., 2010) llamada Tupiocoris cucurbitaceus
(Spinola) (Hemiptera, Miridae) (Figura N° 2).
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Cuadro N°1: Porcentaje de parasitismo de pupas de mosca blanca Trialeurodes vaporariorum por Evetmocerus sp.
Fuente: Elaboracion propia resultado de recuento en muestras tomadas de cultivos monitoreados. 173



En numerosos cultivos de tomates orgénicos, se ob-
servo que al mismo tiempo que aparece este mirido
en cierta cantidad en relacion al nivel de mosca blan-
ca presente, se registra el descenso de la poblacion
de mosca blanca, y lo hace hasta un nivel no dafi-
no para el cultivo (del Pino et al., 2008, 2009, 2010,
2011) (Ejemplo Figura N°3). La aparicién temprana de
los miridos en el cultivo de tomate con bajos niveles
de mosca blanca es una de las claves del éxito en el
control que pueden ejercer estos enemigos naturales
(Smith et al., 1997; Amo et al., 2005), muy estudiados
y utilizados ya en otros paises. En La Plata, se ha de-
tectado una cantidad muy importante de este insecto
(mas de 10 individuos por planta), en ocasiones con
buenas relaciones predador presa (cantidad de nin-
fas de mosca blanca por ninfas de T.cucurbitaceus) y
con presencia continua y abundante a lo largo de los
anos durante casi todo el cicle del cultivo. Se detecta

su aparicion desde octubre a diciembre, y suele es-
tar presente hasta que comienzan las heladas. Tam-
bién se observa en otros cultivos horticolas (lo cual
es beneficioso porque encuentra presas alternativas
cuando en el tomate no las hay) como lechuga, apio,
berenjena, pepino; sélo en zapallito de tronco (Cu-
curbita maxima var. zapallito) se puede observar una
mayor abundancia de este mirido que en el cultivo de
tomate. Por el momento se lo ha observado en pocas
plantas espontaneas, “malezas”.

El principal obstaculo del uso de los miridos como
agentes de biocontrol en la produccién integrada es
su alta sensibilidad a los insecticidas (Cuadro N°2).
Ademas, la aparicion en forma espontanea, temprana
y abundante podria estar ligada a la presencia de una
alta biodiversidad vegetal y de cultivos dentro del es-
tablecimiento. Se destaca también que su instalacion

depende de la variedad o cultivar de tomate, ya que

Figura N 2: Tupiocoris cucurbitaceus, ninfas y adulto, Fotos: Mariana del Pino

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de monitoreos.
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o Evolucion de la poblacion de mosca blanca (Trialeurodes vaporariorum) adultos en hoja y ninfas en foliolo v de Tupiocoris cucurbitaceus en
- planta entera. Relacion predador presa durante el ciclo de un cultivo de tomate cherry Koyi orgdnico.
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se observaron dificultades en la aparicion y multipli-
cacion en algunas variedades comerciales de tomate
(Badro y Colibri); estos predadores estdn ligados a la
variedad hospedante porque oviponen en el tejido
vegetal (Arno 2008).

Se han observado otros enemigos naturales en el cul-
tivo de tomate, pero por el momento estos son los méds
relevantes desde el punto de vista de su capacidad de
control de las principales plagas en la actualidad.

Insecticidas y enemigos naturales

Reiteramos que uno de los factores principales que
perjudican el control biolégico natural es el uso ex-
cesivo y no selectivo de insecticidas (Alomar et al.,
2005). Por el contrario, la reduccion de las frecuen-
cias de las aplicaciones de insecticidas y la seleccion
de los mismos por otros de menor efecto colateral so-
bre los enemigos naturales, lleva generalmente a una
colonizaciéon de enemigos naturales eficaces contra
las plagas. Los insecticidas deberian ser usados bajo
estricta necesidad, luego de un buen diagnéstico, y
bajo una rigurosa seleccion. Esto significa conocer el
efecto del insecticida sobre el o los enemigos natura-
les presentes o que pueden aparecer o liberarse; cada
especie tiene un grado de sensibilidad diferencial
respecto de cada producto, y ademas debe tener la
menor persistencia posible (Cuadro N°2).

Conclusiones y consideraciones finales.

Principio Activo Larva Adulto

Acmte mlneral
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Fuente: www.koppert.es v wwwibiobest.es.
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Nuestros resultados sugieren que el agroecosistema
horticola platense, a partir de la diversidad de cultivos
y especies vegetales silvestres, alberga una rica diver-
sidad de enemigos naturales que sobreviven a pesar
del uso abusivo e indiscriminado de plaguicidas. El
buen diagndstico resultante de monitoreos para la
toma de decisiones, y el uso criterioso de los insectici-
das, son acciones indispensables para que el control
bioldgico sea viable.
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" Cuadro N°2: Insecticidas usados en el cultivo de tomate y su clasificacion segiin toxicidad sobre los enemigos naturales de las plagas del tomate (1 a
4 de menor a mayor toxicidad: 1, < 25%; 2, entre 25%Yy 50%, 3, entre 50%Yy 75% y 4, >75% de mortalidad). * Los productos estan evaluados sobre
enemigos naturales de familias andlogas a las de los enemigos naturales de las plagas referidas en esta fila.
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